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Za poniszy artykut szczegélnie mocno oberwatem od tzwdlismw". Stuszn&’ rozstrzygnc i tak
zostata potwierdzona. Dziejeesiawsze bowiem tak, jale siziaé musi.

O seksie pisano juviele i bardzo rénie. Z reguty byt (i jest) pepiany przezrodowiska kecielne
jako ca bezecnego, a przez innych oceniany w ten spasj@st uprawiany (seks) przez tych, ktérych
nie sta* na nic bardziej "wartéciowego".

Moralisty nie jestem. Interesgisie funkcjonowaniem cztowieka jako psychocybernetgkiugujc
si¢ teorig uktadow samodzielnych mogrzedstawd wnioski na temat seksu, jakie wynikajie z
emocji domorostych moralistdw, a z analizy naukowmstugugcej se srodkami formalnymi.
Stuszng¢ takich rozstrzygric ma walor obiektywn@i - niezalénie od tego, co kioo tym gdzi.
Podobnie stusziié twierdze: matematycznych nie zajeod tego, co na ich temaidzg np. ksggowi
jako ich uytkownicy.

Cybernetyka a pozadanie

Analizujac problem seksu (tj. przyjemém, jaka jest odczuwana emocjonalnie przez uczesmni
zblizenia, a niezalmie od wieku i ptci tyche), spojrzymy z dwdch stron, ccedzie analiz
kompletry, jakoze trzeciej strony nie ma. Rozpatrzmy seks w katagbrsterowania jako:

- instrument, przy pomocy ktérego steruje drugiego cztowieka ( zwrot "sterujec siztowiekiem"
jest niepoprawny),

- sita wewnrtrzna, ktora powoduje ok§®ny rodzaj zachowa( wzmacniacz zachowaprowadzcy
do prokreaciji).

Zajmijmy sk obu aspektami.

Cztowieka mana sterowé przy pomocy rénych metod. Ména pozbawi go doptywu bodcdw (
selekcjonujc je arbitralnie na "padane” i "niepaadane?) lub zabrarigprzejawiania okrdonych
reakcji, a wymusza zachowania niechciane. Przy tym pierwsze jest wdane przez cziowieka
subiektywnie jako naruszanie wokog a drugie jako naruszanie godoob Wiasciwie nic innego nie
jest w oddziatywaniach na cziowieka #wve. Istnieje jednak ¢ co bezpéredniemu sterowaniusi
nie poddaje. Owym "czyéh sa emocje ludzkie, ktore istnigjakze wowczas, kiedy w otoczeniu nic
sig nie dzieje (zupetny brak doptywu bambw) i dziatay takze wtedy, gdy nic sinie robi - jak chéby
we snie.

Na tej podstawie jasna staje 9irzyczyna istnienia padania seksualnego, ktérego obiekt jest
fikeyjny, nie istniejcy realnie (jak np. gzczyzna czy kobieta "widziani" wanie, a posiadagy cechy
wielu 0s6b znanych rzeczyseie "na jawie").



Poniewa pazadanie jest emogj wiec podobnie jak innych emocji nie da gio zabroni nawet przy
pomocy aktu prawnego najiszej rangi.

W ten sposbéb seks wymyka sipotecznemu sterowaniu. ko "niesterowalny" tatwo zyskuje
miano "niebezpiecznego pgpu”. Niepotrzebnie jedynie przypisuje myg 8ralor sity spotecznej (tzn.
takiej, ktéra tkwi w spoteczestwie jako catéci), bo wprawdzie wiele os6b postradaj@ie z powodu
zazdrdci na tle seksualnym, to jednak w czasie ngfgzego nasilenia "rewolucji seksualnej" nikogo
nie pozbawionazycia "w imig idei seksu" - czego nie daggpowiedzi€é o wielu bardziej lub mniej
stusznych ideach, wecielanych wycie w formie rewolucji (wécej ofiar przyniosta rewolucja
techniczna, rii seksualna).

Dochodzimy do wnioskuze seks bdzie eliminowany zycia przez ideologie, roszgze sobie prawo
do bezgranicznego sterowania jednostki, odczameazagraenie poprzez fakt istnienia czégazego
skontrolowa sig nie da. Tym si objania utrzymywanie celibatu przez doktrykatolicka.

Ale strach przed seksem jest objawem slabdest to stawianiem sprawy w ten sposa@;’jesli
czega nie widzimy, to tego nie ma". Rgtianie seksualizmu nie oznacza, seks jako emogjudato
sig wyeliminowa& z zycia kaptanoéw. Zszedt on tylko do podziemi. Praastzm dopuszcza
makzenstwo kaptanow i jako nie zdegenerowat sijako religia. Przeciwnie - kaptani protestanccy
Znap z autopsji pewne problemy codzienne, o ktéryckzsskatoliccy wiedz wytacznie z "drugiej
reki" (ze spowiedzi).

Potpianie seksu naky uzna& za przejawdku przed tym, czego nie daesikietzna&. Nikomu nie
mozna kazé ani zabrond pazadat. Publiczne namawianie do wyrzekania przyjemnych emocji
uczy jedynie hipokryzji.

Seks wynika z charakteru cziowieka, ktorego tarakteru nie da sizmient perswazj, ani graba.
Gdyby byto inaczej, nawracanie grzesznikow nie bytniczym trudnym i dla nikogo. Ale - niestety -
zadne kazanie nie zrobito jeszcze z lichwiarza filgpe, a z grzesznika - wzoru cnét wszelakich. Z
faktami st nie dyskutuje, a te same emocjeeddr niesterowalnymi - nie pozwplkatolikom na
zmiare poghdow. | to nie jest problem. Problem polega na tatwy swoimi pogldami katolickimi
nie uszcgsliwiali wszystkich na si.

Bytoby idiotyzmem win kosciota. Wszak wiara to kategoria dobrowdloo A co z hipokryzja
propagandow, stosowaa przez instytucje, postugige s¢ przymusem instytucjonalnym w imi
prawa?

Wypadatoby powiedzée ze najweksza hipokryzja kwitnie w..swiacie. To widnie szkota uczy
miodziez hipokryzji wmawiajc jej, ze seks jest szkodliwy dla miodzie Tutaj zaklamanie sfja
szczytu. Postawmy problem na nogach. Ocggwj ze seks nie szkodzi (nie méwimy o sytuacjach
gwattu) i nie o to chodzizeby z seksu nie korzystaale zeby jego owocem nie byly niepgdane
cigze. Ale to juz zupetnie inna kwestia. Nie chodzi tak naprawdszkodliwd¢ seksu, a o zimnas¢
spoteczn i jednostkowy jego skutkdw. Jego uczestnicy magm¢ w stanie zapewtipotomstwu byt i
by¢ na tyle odpornymi, abyzy¢ w srodowisku w roli patpionych przez wszystkich tych
"wychowawcow".

Ale uczenie seksu, antykoncepcji nie fniesic w "moralngci” nauczycielskiej. Bytoby bowiem
uznaniem faktuze mtodzie to réwny partner, ktéry ma nie tylko obawki, ale i prawa. To jijest
jednak nie do przygia przez pseudopedagogéw, ktéragizm, ze maj autorytet dopoty, dopoki -
chatby sztucznie - utrzymajdystans.



Seks jako wzmacniacz zachawgest zagadnieniem "Byalbo nie by" gatunku ludzkiego. Tylko
dzieki funkcjonowaniu tego wzmacniacza przetnémily, podczas gdy inne gatunki wymarty, bo
przestaty si rozmnaac. Std tez poghd, ze seks jest szkodliwy, to bezsens. Trzeba by paieéd
inaczej - seks jest najbardziej szkodliwy dla tyktidyzy - z jakiclk powoddw - nie moggo uprawig.

Nie jest te prawd potoczny pogid, ze pogd seksualny jestzaak silny,ze trzeba go hamowaNie
jest silniejszy od gtodu, pragnienia, potrzeby pragzania informacji. W dodatku wraz z wiekiem
stabnie. Dla zadziatania tego wzmacniacza potrzehne uptywemzycia bodce coraz silniejsze
(chatby chemiczne). To dlatego im ludzie starsi, tym aslych partnerow szukajsilne bodce to
rezultat spontaniczroi i witalnosci, ktérych najwgcej spotyka i u osobnikéw w mtodym wieku).
Stary milioner, majcy mtodziutky kochank to nie wybryk natury, ale rezultat stabeia pogdow i
nie przejaw wyuzdania.

Ludzie, ktorzy tego typu emocje seksualne pra@li we wczéniejszych okresachycia, wieda jak
ich istnienie jest potrzebne dla dobrego samopdaziiglko ca, czego sami pilnie potrzebujemy, jest
w stanie powodowa silne emocje negatywne typu zazdroczy zawgé. To z& prowadzi do
zachowa, ktére najczsciej przypisuje s tzw. "psu ogrodnika". Emociji nie moa s¢ nauczy, ani
wytrenowa (tu widat bzdury méwione przez psychologéw o tiwosci wyuczenia si tzw. empatii).
Pozostaje wic jedno - zabroiiinnym, aby ich przejawianie nie przypominato ngak, sami bardzo
zestarzelimy sie w tym wzgkdzie.

Powstajce uczucie zawti przejawia sj nie tylko w pogpianiu tzw. "dziewczyn puszczalskich®,
dziewczyn "lekkich obyczajéw" (jak gdyby obyczaj@al sk zwazy¢), ale i w pogpianiu pornografii -
jako tak samo prowadezej do powstawania przyjemnych emaociji.

Przecie w przypadku pornografii nie jest gpiana modelka czy aktorka (one tylko w ten sposéb
pracuj nazycie), nie jest fotograf (bo to ta& tylko jego zawdd), nie jest kupay (bo kady maze
kupi¢ to, na co ma ochgtdysponujc wkasnymi pierddzmi), a tylko ogidajacy - bo to jest ten, ktéry
si¢ podnieca, a wic doznaje emocji, niedeginych pogpiajacym. Potwierdzeniem tego wywodu
niech kedzie fakt,ze "moralici” rekrutup sie przewanie z dé¢ zaawansowanych grup wiekowych.

Tepienie seksu jest podcinaniem sobiezgiaina ktérej siedzimy jako gatunek. Niektdrzy arozeli
to dopiero wowczas, gdy niebezpiecznie spadt pstynaturalny (a i u nas obecnie jest tak samo).
Szybko wec zaczli do popgdu seksualnego doptaca pastwowych pientdzy. My uwierzymy
dopiero wéweczas, gdy nieszdzie zajrzy nham w oczy. A wtedy niesdizie juz wyjs¢ dobrych.
Wowczas to "moradci” schowaj sie za plecy decydentéw. Prawda wprawdzégzie naga, ale ju
nic sk z niej nie urodzi.
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